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ДЬИЬ 1 ОФФИЩИАЛЬНЬ 


ЕПАРХ!АЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ и ИЗВЪЩЕНИЯ. 


— 5-го апрфля Его Преосвященствомъ награждены 
ко дню Св. Пасхи; за ревностную службу Церкви Божей 
бархатною олетовою скуфыю священники церквей: 
Жидомлянской, Гродненскаго уфзда, Константинъ Констан- 
тиновичъ; Яловской Алексэндро-Невской, Волковыскаго у.. 
ВасилШ Кудасовъ; Добровольской, того же уфзда. Евстаей 
Будиловичъ; Хоревской, Пружанскаго уфзда, Константинъ 
Жуковичъ: Болотской, Кобринскаго уфзда. Владимиръ Са- 
мойловичъ; Р\чицкой, Пружанскаго уфзда. дома Балабу- 
шевичъ, ин Миловидской, Слонимскаго уБзда, Васимй 
Кудрявцевъ. //абедуениикомг: Кузницкой, Сокольскаго у., 
Александръ Скабаллановичъ; Славатичекой, Волковыскаго 
УБзда, Тоаниъ Сфмашко; Дятловичекой, того же уБзда, 
Евген! Дружиловский; Верховичекой Св.-Троицкой. Брест- 
скаго уфзда, Николай Будиловичъ; Зосимовичской. Пру- 
жанскаго уфзда. Николай Недфльсвй; ВЪнецкой, Кобрин- 
скаго у., Тоаннъ Красковскй; Ивановской, того же узда, 
Константинь Калишевичъ; Збуражской, Брестскаго Узда, 
Михаилъь Скорковскй; Яглевичской, Слонимекаго Узда, 
Иннокентий Ковалевснй; Раснянской, Брестскаго уфзда, 
Гимовей Савицкй, и Росской, Волковыскаго уБзда, Арка- 
мй Самойликъ. За заслуш по церковн: школьному дълу— 
скуфоею: Волковыской Петро-Павловской — Владимиръ Зан- 
кевичъ; Оранчицкой, Пружанскаго уБзда, Николай Про- 
тасевичь; Липникской, Кобринскаго уфзда, 9ома Смонту- 
новиЧчЪ, и Миронимской, Слонимскаго уфзда, Антон! Ди- 
ковскй. Набедренникома: Барщевской, Брестекаго уБзда, 
Тоаннъ Ширинскй; Мизгеровской, Слонимскаго уфзда, Павелъ 
ГомолициЙ; Песковской, Слонимскаго уфзда, Тоаннъ Пет- 
ровскй; МежирЪчекой, Волковыскаго уфзда, Феодоръ Пав- 
ловичъ, и выражена благодарность за труды по церковно- 
школьному дфлу священникамъ слфдующихъь церквей: Во- 
рониловичекой, Слонимекаго уфзда, Игнатио Теодоровичу; 
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Молчадекой. того же уфзда, Тосифу Савицкому и Зель- 
зинекой, Волковыскаго уЪфзда, Петру Родкевичу. 

— Тоже—за ревностную службу церкви Болией 
признаны достойными посвященя въ санъ дакона пса- 
ломщики Гродненской епархии слБдующихъ церквей: Без- 
дЬжекой Троицкой—Михаилъ Балабушевичъ, Ружанской — 
Платонъ ПигальскЯ и Покрской—@еодоръ Тарановичь; 
посвященя въ стихарь: БЪльской Рождество-Богородич- 
ной Антон Онисьно, Кленикской — Адександръ НовицеЙ, 
Высоко-Литовсхой — Стефанъ ШиринскМ. Омеленецкой 
Павелъ Корнатовснй, Волковыской— Иванъ Реинскй, Лев- 
шовской— 9еодоръ Тихановъ, Песковской — Сер Скор- 
ковскй и Малечекой—Теремя Андрушевичь; преподано 
Архипастырское благословеше съ выдачею похвальнаго 
листа псаломщикамъ сл5дующихъ церквей: Черневской— 
Осипу Туру, Свислочекой — Георгию Вузьминскому, Волиян- 
ской—Павлу Тарановичу, ББлавичекой— Такову Цебрикову 
и 0. исаломщику Датловской церкви (нын%Ъ учитель) — 
Филипиу ДубинкЪ, и удостоенъ утвержденя въ должности 
и. до пеаломщика ЯтвЪеской церкви Харитонъ Струнецъ: 
за туды по церковно-школьному бьлу: посвященя въ 
стихарь: Наревской — Григорй Ширинскй, Хорощанской— 
Павель Харкевичъ, Липникской — Петрь Зноско, Зельвян- 
ской - Тоаниъ Сачко, Дрогичинской — Осипъ Ярушевичъ, 
Ольшевской — Дюнией Волковскй, Шерешевской Пречи- 
стенской--Александрь Реинск; удостоены Архипастыр- 
скаго благословеня съ выдачею похвальнаго листа: Чер- 
навчицкой—Поликариъь Крейдичъ, Гудевичекой — Петрь 
Лагонда. Андранковской — Иванъ Корнатовскй, Ивашке- 
вичекой— Николай Вречетовичъ, Селявичекой--Александръ 
Чабовскй и безъ выдачи похвальнаго листа: Славатич- 
ской — Игнат Окуличъ, и выражена благодарность за 
труды по церковно-школьному дфлу исаломщику Киселе- 
вецкой церкви Филнииу Малашевичу. 

— Резолющями Его Преосвященства: оть 5 апр$ая 
за М№ 1293, членомь БездБжекаго благочинническаго 
СовЪта утвержденъ священникъ Хомекой церкви Стефанъ 
Моложавый. 
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— Тоже -за № № 1294 и 1295, утверждены въ 
должности церковныхъ старость къ церквамь; 1) Але- 
ксандро-Невской — Занаднаго Отдфлена Инвалиднаго дома 
дворннииъь Поповъ; 2) 'Тетеревской -дворянинъ Петръ 
Клобуковъ, Верховичской Тронцкой—Яковь Козубей, и 
3) оть 6 апрфля за № 1309 къ Индурской — Начальникъ 


Почтоваго Отдвленшя Александрь Пилинкевичъ, 


—- Тоже—за № 1297, лсаломщикъ Ячненской церкви, 
Сокольскаго уБзда, Самойликъ перемфщенъ къ Куплинской 
церкви, Пружанскаго уЪзда, 


— Прихожаниномъ Коссовекой церкви, Слонимскаго 
УЪзда, Начальникомъ почтово - телеграфной Конторы въ 
Янов СЪдлецкой тубернш, Владимиромъ Осиповичемъ 
Леошени пожертвовано для Коссовской церкви полное свя- 
щенническое облачене съ тремя покровцами бЪфлаго по- 
луглазета, стоимостью около 50 руб. 


Вакантныя мЪета. 


Священниковъ: въ с. Селявичахь. Слонимскаго у. (8); 
г. Пружанахъ, при Пречистенской церкви, 2-го священ- 
ника (5); ключаря при Гродненскомъ каоедральноме со- 
бор% (5); с. ЯтвфекЪ, Волковыекаго уЪфзда (2); с. Ляхов- 
цЪ, Брестскаго у. (2) и с. Осовць, Брестскаго у. (2). 


Псаломщика: въ м. Каменецъ-ЛитовекЪ, Брестскаго 
Узда (2). 
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Епарх!альнаго Наблюдателя о состояни школъ церковно- 
приходскихь и школъ грамоты Гродненской Епархм въ 
учебно-воспитательномъ отношенм за 1900-1901 уч. годъ. 


ОкончднтеЕ *), 


ГЛАВА \|. 


Устройство ппи школахе релилозно-нравственныхь 
чтенй, программа чтешй, число обычных посътителей. 


«Релипозно-нравственныя чтеня въ церковныхъ шко- 
лахъ, вечернйя собесфдованя съ общенароднымь изиемъ 
—это вторая половина и достойное завершен воспи- 
тательнаго вляшя церковной школы», какъ говорить въ 
своемъ отчеть о. Кобринсюй УЪздный Наблюдатель. И 
дДЪло народныхъ чтенй, при усерди иравославныхъ при- 
ходскихь настырэй, постепенно развивается. Церковная 
школа, просвъщая молодое поколБюше, не забываетъь и 
взрослыхъ, 


*) См. Гродн. Ел. Вуд. № 13. 
4 . 


Съ каждымъ годомъ число церковныхь школъ, при 
которыхъ устраиваются народныя чтеня, все увеличи- 
вается. Такъ, въ Кобринскомь УЪфздЪ въ отчетномь году 
чтеня происходили при второклассной школф, ЦП одно- 
классныхь и 26 школахъ грамоты; въ Бфльскомъ—при 
8 школахь; въ Гродненскомъ — при 7 школахъ, въ Пру- 
жанскомъ—при второклассной, 5 однокласеныхь и 7 
школахъ грамоты; въ Слонимскомъ — при 15 церковныхъ 
школахъ; въ Брестскомъ —при второклассной и 10 од- 
ноклассныхъ школахъ; въ Бфлостокскомъ —при второклас- 
ной, 3 одноклассныхъь и одной школф грамоты, въ Со- 
кольскомъ— при двухъ школахъь; въ Воаковыекомъ—при 
второклассной, 7 одноклассныхъь и 6 школахъь грамоты, 

Число посфтателей чтенй бываетъ различное, отъ 
50 до 300, но среднимъ числомъ бываегь 106 и 200; 
гдЪ чтешя бываютъ чаще, тамъ и посЪтителей больше, 
Во многихъь школахъ чтемя сопровождались свЪтовыми 
картинами, при чемъь волшебные фонари и картины по 
большей части получались оть Гродненскаго губерискаго 
Комитета Попечительства о народной 'Грезвости; виро- 
чемъ нЪфкоторыя церковныя школы имфютъ уже п соб- 
ственные фонари. 

Чтеня главнымт образомъ были религюзно-нравствен- 
наго и историческаго содержаня, но также они имфли 
своею цфаио сообщене населению свЪдБв!й изъ географли, 
естествовфдЪния, гиены. Нельзя не высказать при этомъ, 
что чтенями сл5дуетъ возможно шире воспользоваться 
для распространеня въ народБ русскато пиЪюя, какъ 
православно-церковнаго. такъ и свфтекаго. 

Распространене церковнаго и вообще православно- 
релимознаго ифня, напримфръ, по Богогласникамъ, не- 
обходимо для окончательнаго вытфененя польскихъь кан- 
товъ, которыми пока еще православное населеше въ 
нЪкоторыхъ убздахъ пользуется, а распространен народ- 
ной русской ибени необходимо уже потому, что въ на- 
селении сЪверо-западнаго края прежними «радфтелями» его 
вытравлены и староруссым  историчесмя традищи и 
русская народная ифеня. Востановлемя здфеь народной 
русской ифени требуютъ обще-государственныя руссмя 
цЪаи. 


ГЛАВА УИ. 


Лам общества существуют» вв Ечаради сё цълью 
распространеши народнаго образавашя, какё по Духов- 
ному Втдомству, такь и по Министерству Народна 
Просвтыщешя. 


распространения народнаго 
образован!я зъ Гродненской губерыи не существуетъ. 
Посильную пользу приносять школ церковныя Брат- 
ства. Такъ, Гродненское Софйское Братство оказывало 
и оказываеть помощь четыремъ школамъ, между про- 
чимъ заботами Братства въ 1900 году устроенъ камен- 
ный двухъ этажный домъ въ г. Гроднф для помфщен!я 
двухклассной женской и одноклассной мужекой церков- 
но-приходскихъ школъ, Также этимъ Братствомъ открыта 
и поддежкивается воскресная школа въ ГроднЪ. 
Православное Братство въ г. БреслтЪ также озаботи- 
лось устройствомь двухъ-этажнаго дома для Брестской 
двухклассной церковно-приходской женской школы. Мно- 
т1я сельскя церковныя братства и попечительства идуть 
на помощь школф.—такъ, попечительство Козищекой 


Особыхъ обществь для 


Годъ 2-й. 


«ГРОДНЕНСКМЯ ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ». 


151 


__—8——————Ш—ш—ЖжЖ—ББ— 


церкви, Кобринскаго уфзда, отнустило изъ своихъ суммъ 
200 рублей на постройку зданя женской церковно-при- 
ходской школы. Братетво Антопольской, Мотольской и 
Мыщицкой церквей ежегодно отпускаютъ оть 95 до 35 
рублей на содержане мФетныхъ церковно-приходскихь 
школъ женскихь, 

Гродненсый Комитеть Понечительства о народной 
зываеть значительную услугу дБалу просвЪ- 
лнизашей народныхъ чтешй во многихь 
волшебиыми фо- 
органи- 
Въ 


трезвости ока 
щен!я народа орга 
ифстахъ губерни, снабженемъ школъ 


нарями, брошпорами для чтешй и картинами, 
библютекъ, какой предметь 


защей народныхъ на 
1901 году отпущено 5000 рублей. 
Заключен!е. 
Въ общемь церковно-школьное дЪло въ отчетномъ 


году на пути своего разви я, какъ сказано уже и рань- 
ше, сдфлало въ Гродненской Епархи большой шагъ 
впередь И число церковно-приходскихь школъ значи» 
тельно увеличилось, причемъ открыто нБсколько новыхъ 
женекихт, школъ; и учебно-воспитательное АБло улучши- 
лось, что выразилось въ увеличени числа успиино 
окончившихь учене (въ 1599 — 1900 уч. году успбшно 
окончило учене —889. & въ отчетномъ 1900—1901 уч. 
тоду —1224); и устроено или приступлено къ постройкЪ 
многихь школьныхь здавй, всего около 50. 

Для дальнъйшаго развия церковно-школьнаго дЪла 
въ Внархш, кромф мЪръ, указанныхь въ отчегь Епарх- 
альнаго Наблюдателя за 1899—1900 учебный годъ, ко- 
торыя ие всф еще приведены въ исполнене, необходимы 
сафдующи условя. 

Т. Увеличене общей суммы, поступающей на содер- 
жан!е церковныхь школь Епархми, и въ частности уве- 
дичев!е нормальнаго оклада жалованья вофхъ «правоспо- 
собныхъ» учителей и учительниць однокласеныхъ цер- 
ковно-приходекихъь школъ до 1830 рублей въ годъ. 

И. Установлеме постояннаго ежегоднаго пособ я 
учителямъ школь грамоты съ тБмЪ, чтобы п0собе это 
выданалось 15 мая каждаго года, по окончании экзаме- 
новъ въ школахъ, съ раздфленемь школъь грамоты на 
разряды. Во 1-хъ) учителямъ тЪхъ школ грамоты, Гл» 
50 и больше учащихся -- 40 рублей въ годъ, во 2-хъ) 
тдБ оть 30 до 40 учащихся—25 рублей, и въ 3-хь) гдБ 
меньше 30 учащихся - 10 рублей. Учителямь-же школъ 
грамоты, изъ окончившихъ куреъ второклассныхь школъ 
необходимо положить жалованья ежегодно по 100 руб. 

Ш. Образоваше въ каждомъ приходв попечительнаго 
Совфиа, на обязанности котораго лежала-бы забота о 
развитти и благоустройств® церковныхь школъ въ при- 
ходф,— именно: объ улучшени матеральныхъ средствъ 
школъ, объ устройств и ремонт школьныхъ зданй, 
объ исправномъ посфщени учениками школъ, о правиль- 
номъ расходБ школьныхъ суммъ и проч. Попечительный 
Совфть по церковно-школьному дфлу въ приходб дол- 
женъ состоять изъ приходскихъ священниковъ и другихъ 
членовь причта, учителей, попечителей школъ, церков- 
ныхь старобтъ, представителей при церкви отъ ирихо- 
жанъ, сельскихь старость и почетнЪйшихь прихожанъ, 
по усмотрёнио приходскаго священника, 

Т\. Организащя средствъ внфшкольнаго образованя 
для народа, т. е. устройство въ возможно широкихь 


размбрахь—а) бибжотекь дая чтешя, 6) воскресныхь 


школъ, в) чтенй для народа, г) повторительныхъ курсовъ 
для окончившихь школу и д) общенароднаго пфны,— 
церковнаго ио Богогланикамъ, и русекихъ народныхъ п$- 
сенъ. Для сего слФдевало-бы просить г. Губернатора, не 
найдетъ ли онъ возможнымь назначить на это извфет- 
ную сумму изъ средетвъ Гродненскаго Губернекаго Ко- 
митета попечительства о народной ‘трезвости. 

У. Приняе со стороны приходскихъ пастырей вохъ 
зависящихь оть нихъ мфръ къ тому. чтобы учебныя 
занятя въ церковныхь школахъ начинались возможно 
раньше, не позя:е 1) октября, при одновременномъ сбор 
учениковъ; чтобы ученики исправно посфщалч школу, 
безъ пропусковъ учебныхъ дней. Для сего необходимо, 
чтобы приходске священники заблаговременно до начала 
учебныхъ заняйй м мисюкратно въ церкви выясняли 
своимъ прихожанамъ пользу болфе ранняго начала заня- 
Й въ школахъ, единовременнаго сбора учениковъ и 
исправнаго посбщеня послфдними школы 

УТ. Болфе серьезное отношене УЪфздныхь Отдфаленй 
къ дБлу организащи переводныхь экзаменовъь во вефхЪ 
церковныхь школахь Епархг. Первый опыть перевод- 
ныхъ экзаменовъ въ отчетномт, году показалъ, что въ 
нфкоторыхъ церковно-приходскихь школахъь вовсе экза- 
меновъ не было, а въ иныхъ экзамены произведены при 
небольшомъ числ учениковъ, такъ какъ Уфздныя Отдф- 
леня не предупреждали заблаговременно о. о Завбду- 
ющихь школь о днЪ экзамена, или въ нБкоторыхъ' шко- 
лахъ экзамены были назначены посл$ Пасхи, когда уче- 
ники перестали уже посфщаль школу. 

УП. Возможно широкое распространен!е среди насе- 
ланя «Богогласниковъ»; для сей цфли желательно состав. 
ление особаго ‹Богогласника» изъ ибснолЪ, вошед- 
шихъ въ Богогласники Холмск, Почаевсмй и друге, 
и издан!е такого «Богогласника» на средства Гроднен- 
скзго Епар. Учил. СовЪта. 

УПТ. Составлен!е особаго росписаня учебныхъ заня- 
3й въ одноклассныхъь церковно-приходекихь школахъ, 
съ дБлешемъ учениковь на 3 группы и указашемъ 
самостоятельныхь работъ учениковъ. Росписаше, по со- 
ставлени, должно быть напечатано и разослано во всЪ 
школы Епархми. 

1Х. Выработка правиль, опредзляющихь взаимныя 
отношеня межау собою о. 9. Зав5дующихь и учителей 
церковно-приходскихь школъ и отношеше тёхъ и другихъ 
къ своимъ обязанностямъ. 


Епарх!альный Наблюдатель церковыхь школъ 
Гродненской епрхш священникъ юаннъ КорчинснИ. 


—.—_—...—.—е 


ОТДЬЛЪ И НЕОФФИЩИАЛЬНЫЙ, | 


_—_—_фршШдидДд_Э_Э_Э_Э__—— 


ХРОНИКА. 


6-го апрЪфля, наканунЪ праздника Входа Господня 
во Терусалимъ, всенощное бдьше, а 7-го апрфля, въ са- 
мый день праздника --божественную литурмю, Его Пре- 
освященство совершиль въ Каоедральномъ соборф, въ со- 
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служении: о. архимандрита Васимя, о. каведральнаго про- 
тоерея Н. Диковскаго, соборнаго протоерея о. Г. Кудриц- 
каго, п. д. ключаря, священника о, П. Дедевича, о. епарх, 
наблюдателя церковныхъь школъ. священника 1. Корчин- 
скаго и законоучителя мужской гиинази о. В, Левицкаго. 


10 аирфля, въ среду, Его Преосвященство совершилъ 
литурию Преждеосвященныхъ Даровъ въ Кресторой церкви 
армерейскаго дома, въ сослужеши о каеедральнаго про- 
тоерея Н. Диковскаго и 1еромонаха Борисо ГлЪбскаго мо- 
настыря о. Николая. 


1| аирбля, въ четвергь, Его Преосвященство со- 
вершилъ божественную литургию въ Каведральномъ со- 
бор, въ сослужеши: о. каведральнаго протоерея Н. Ди- 
ковскаго, о. протоерея Г. Кудрицкаго, о. епархлальнаго 
наблюдателя, свящ. 1. Корчинскаго и свищ. о. Владимира 
Левицкаго, а съ 6 часовь вечера, тамъ же, послЪдован!е 
Св. Страстей Госнодиихъ. 


12 апрфля, въ великую пятницу, въ 9 часа дня, 
Его Преосвященство сонершилъ въ Каеедральномъ собор® 
вечерню съ выносомъ. св. плащаницы, въ сослужени 
соборнаго и прочаго городского духовенства. Поучене 
произнесено 0. каведр. протоеремь Н. Диковскямъ. 


13 апрБля, въ великую субботу, Его Преосвященство 


соверщилъ въ 5 ч. утра утреню въ Каеедральномъ соборЪ. 
въ сослужени соборнаго духовенства, 


Е 


Памяти Преосвященнаго Тосифа, 
ЕПИСКОПА МИХАЙЛОВСКАГО. 


В. святитель волею Бояаею переселенъ изъ 


церкви воинствующей въ торжествующую, изъ земной 
въ небесную. Не стало преосвященнаго Тюсифа. долгое 
время. бывшаго ректоромь Литовской семинарии по- 
томъ епископомъ Брестскимъ. викаремъ Литовской епар- 
хи. Кто зналь близко почивииим, какъ 1ерарха церкви, 
лоть не могь не отнестись съ глубокемъ уваженемъ 
ко многимъ высокимт, качествам его святительской дф- 
ятельности. Въ настощей замфткЪ мы не думаемъ сооб- 
щать подробныхъ б1ографическихь свфдБн!и о почившемъ, 
а желали бы указать на нЪфкоторыя поучительныя сто- 
роны пастырскаго дфланя преосвященнаго, дабы сохра- 
нить въ назидане юнымь дфателямъ лучийя черты об- 
раза старца-архипастыря. 

Въ зрфлыхъ годахь почивший приняль монашество, 
посл долгихь лЪтъ мгрекого священства и законоучи- 
тельства. Назначенный ректоромь Литовской семинар!и 
и настоятелемъ Виленскаго Свято-Троицкаго монастыря, 
онъ приложилъ особенное старане къ воспитанио въ 
ученивахъ духа церковиости. Самъ строг церковникъ, 
любитель истоваго и уставнаго совершешя богослужения, 
тогда еще архимандритъ, Тосифъ‘ умфлъ незамфтно, спо- 
койно, методически, безъ насиля и принужденя, лич- 


нымЪ примфромъ пручить къ тому же и воспитанниковь 
семинари. Мноме изъ учениковъ почившаго по семи- 
нари помнятъ, какъ старательно и неопустительно быв- 
ШИЙ о. ректорь самъ совершаль всЪф богослуженя въ 
семинарекомъь и вмЪфеть мопастырскомъ храмф. Нужно 
бтало служить молебенъ предь иконою Боллей Матери, 
о. Тосифъ охотно самъ шелъ служить его; звонили къ 
вечернЪ, онъ готовъ быль лично совершить и вечерню, 
если не находилось чередного 1еромонаха. Наступило 
воскресенье... Одинъ ректоръ, безь сослужащихь ему 
1ероманаховъ, совершаетъ проскомидио, слулиггь обфдню, 
за нею молебенъ первый, потомъ второй и т. д. Надо 
ли говорить о томъ. какъ этотъ личный примфруъь любви 
къ церковной службЪ ректора окраинной семинар на- 
зпдательно дфйствоваль на ввЪренныхь ему воспитанни- 
ковъ. Въ краф, гдБ православный храмь и костелъ со- 
сЪди. гв трижды въ день раздается звонъ въ костель 
и разъ въ недфлю въ православномъ храмЪ, сл5довало 
прежде всего позаботиться о развит въ будущихъ па- 
стыряхъ церкви любви къ частому совершению богослу- 
жешя, о насаждениг въ нихъ духа церковности, стрем- 
ления чаще самихъ себя освящать совершенемъ богослу- 
женя, чтобы затфмь и въ православномь храмф такъ 
же ревностно раздавалея звонъ колокола. такъ же усер- 
дно совершались дневныя службы, какъ и въ сосфднемъ 
съ нимъ костел. Это отлично сознавалъ почивний пре- 
освященный въ бытность свою ректоромъ Литовской се- 
минар!и. Несомнфнно, онъ пришелъь къ этому сознавио 
аичнымъ опытомъ продолжительной службы въ Сфверо- 
Западномъ краф. МнЪ лично извфстны многе священ- 
ники СЪверо-Западнаго края школы о. ректора архиман- 
дрита Госифа—любигели частаго совершеня богослуже- 
ня, знатоки устава, церковники въ высокомь смысль 
этого слова, почитаемые п любимые набожными 0Ъл9- 
руссами Западныхь губерний. Простой народъ.г. Вильны 
особенно любиль посыщать Свято-Гроицюй монастырь 
во время настоятельствовашя въ немъ о. Тосифа, Онъ 
умфль молиться съ вародомъ. Нужна пароду въ лЪтнее 
воскресное время ранняя обЪдня.—и о. Тосифъ непре- 
мфнно встанетъ. не полфнится и отслужить эту раннюю 
обфдию для народа, отдавши позднюю чередному 1еромо- 
иаху. Такъ дфлаль онъ особение во время лЪтнихъ ка- 
никулъ. И надо сознаться. никто изъ слфдовавшихь за 
нимъ настоятелей не усердствовалъь такъ въ совершении 
богослуженя для народа, какъ о. Тосифъ, пи шие одномъ 
изъ нихъ виослфдетви онъ не посЪщалъ въ такомъ мно- 
жествЪ этого монастыря, какъ ири о, [осифЪф, котораго 
простой народъ провожалъ, съ назначенемъ его въ Грод- 
но викаремъ, съ пекреннимь сожальшемъ. 
Назначенный викаремъ Литовской епархи, еписко- 
помъ Брестекимъ, преосвященный Тесифъ принесъ съ со- 
бою въ Гродно, новое мфсто своего жительства,. ту же 
любовь къ частымъ богослуженямъ, Если иногда тяго- 
тилась этою частотою богослуженй архерейская свита, 
то владыка, не смущаясь. служилъ одинъ, безъ свиты, 
съ однимъ 1еромонахомъ, дакономъ и двумя нподаконами, 
Эта простота его богослуженй, отсутствие обстановки въ 
нихъ, необычайно гармонировала вообще съ его характе- 
ромъ и образомъ жизни, также простыми, чуждыми изы- 
сканности и утонченной роскоши въ пищ и одежд и 
въ убранств5 его обстановки. Гродненское викаратетво, 
нынЪ самостоятельная епархия, несомнфнно помнить эту 
простоту и невзыскательность преосвященнаго при. объ- 
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$здЪ имъ епархии обозрЪши церквей. Путешествоваль 
владыка ‘въ простомь дорожномъ экипаж безъ свиты, 
съ келейникомъ, не торопясь, но зато обозрЪвалъ все: 
и храмь, и школы, и дома священнослужитедей. необы- 
чайно подробно и обстоятельно. Свою любовь къ цер- 
ковности, къ частому совершению богослуженй онъ умблъ 
сохранить и по время этихъ путешествй: въ архерей- 
ской мантии и епитрахизи, съ священником обозр5ваемой 
имъ церкви очъ служиль то молебенъ, то панихиду, то 
вечерню, а ждавшй архипастыря народъ входиль во 
храмъ молился и умилялея его святительскимь служе- 
щемъ. Преосвященый любить при этомъ самъ читать 
многое изъ того, что положено по уставу читать чтецу. 
Невольно веломинаются намъ по этому случаю заупокой- 
ныя богослуженя, по К!евекому чину чпарастасъ», ко- 
торыч совершаются в> Бильн: ваканун% 23 ноября по 
приснопамятномъ митрополит 1юсифЬ СЪмашко. Въ быт- 
ность свою Гродненскимь внкаремт, преосвященный ча- 
сто быль вызываемь для совершеня этихъ богослуженй 
въ Вильну. Богослужене совершалось торжественно въ 
храм Свято-Духова монастыря, всегда отлично ифли вос- 
питанники семинар, въ храм присутствовали не толь- 
ко православные, но и многе р.-католики,—и преосвя- 
щенный Тосифъ неизмфнно сам» читалъ весь мертвенный 
канонъ послБдован!я, оставалсь на срединф храма, окру- 
женный сослужащими ему. 

Указанныя свойства простоты, любви 
къ храму и частымъ богослужешямъ были лучшимъ, вы- 
дающимся украшешемь пастырской дфятельности почив- 
шаго. Ваадыка какъ бы жилъ жерковною молнтвею. въ 
ней отдыхала и успокоивалась душа его. Онъ дюйствн- 
зщельно любил. по слову псалмопЪвца, великолнийе дома 
Господня и мюето селешя славы Божей. Но наряду съ 
этими свойствами ярко выдфлялась еще одна черта въ 
архипастырЪ, черта высоко цвиная въ какдомъ человЪкЪ. 
Мы разумфемт, необычайно тщательное отношене. пре- 
освященнаго къ каждому дБлу, за которое онъ брался. 
Его внимане и наблюдательность охватывали не только 
существо разсматриваемаго вопроса, но и’ всБ его под- 
робности. За какое бы дЪло ни брался преосвященный, 
былъ ли то педагогичееюй вопросъ, или описане па- 
мятника старины, илн историческое изсафдоване пред- 
мета, —-непремфино, посл изложения сущности дфла, онъ 
собереть и изложить и всф частности его, изложить на- 
столько тщательно, кропотливо, подберетъь такъ усердно 
всЪ крупицы вопроса, что Дфло окажется исчерпачнымъ 
до мельчайшихъ подробностей. Это было особекное, рёдко 
нынЪ встрфчающееся, свойство ума почившаго. Имъ от- 
мБчена вся его административная дфятельность. Прини- 
малсл, напр., онъ по должности ректора семинари за 
просмотръ ученическихь работъ,—дЪфло не ограничивалось 
обычнымь прочтешемь ихь и рецензиями: о. ректоръ за- 
водить книгу, въ которой своей рукою зацисываеть со- 
держане каждаго сочиненя, его достоинства, недо- 
статки и общую характеристику всей ученической ра- 
беты того или другого класса. По должности викаря 
Литовской епарх!и владыка додженъ былъ представлять 
епарх1альному преосвященному отчеты по обозрЪню 
епархш. Эти отчеты всегда выходили изъ-подь его пера 
цфлыми томами въ сотню и болфе листовь собственной 
рукописи. Преосвященный не ограничивался перечнемъ 
осмотрённыхь имъ ‘храмовъ, шкель, причтовыхъь по- 
<строекъ, онъ входилъ въ так!я подробности описаня, изъ 


скромности. 


которыхъ ясно вырисовывалась бытовая обстановка жиз- 
ни духовенства и степень его религюзно-нравственнаго 
вляшя на паству въ той или иной м5стности. То же 
слБдуетъ сказать и объ его изучныхь трудахъ. Въ нихъ 
преосвященный авторъ разслбдуеть вопросъ не только 
по существу, но и во всбхь его подробностяхъ. Онъ 
тщательно, усидчиво собираеть ве историческая или 
археологичеектя свЪдЬня, хотя бы они только косвенно 
относились къ изслфлуемому предмету, и постененно за- 
носить ихъ въ свой трудъ, одно за другимь, какъ бы 
нанизывая ихъ на одну нитку. Если бы понадобилось 
для полноты изслфдовашя описан еще существующаго 
предмета, преосвященный не задумается сдфлать его, 
такъ сказать, съ натуры: онъ’ подойдетъ къ предмету, 
осмотритъ его съ разныхъ сторонъ, и опишеть точно и 
величину, и цвЪътъ, и форму. и занимаемую имъ площадь, 
и отношене къ другимъ предметамъ. Хорошо или нЪть 
такое стенографическое отношене къ разсматриваемому 
явлению, имЪфетъ или не ихфетъ значешя въ историче- 
ской и архелогической наугЬ эта почти протохольная 
форма описашя иредметовъ,—судить не намъ: пусть вы- 
скажутся по этому вопросу люди ученые. Мы лично 
думаемъ, что точность описашя и безпристрасте изслЪ- 
дованя въ истори-—дЪло высокой важности. 

Заканчивая настоящую замЪтку, ифль которой быдла 
помянуть добрымъ словомъ почившаго святителя, я дод- 
гомъ побуждаюсь въ заключенше открыть внутренняя го 
души и настроенй ея. Таковымъ было его смареше. 
Елико велика, толико смиряйся. Это изречеше написано 
его собственною рукою на одной книгБ, оно сме было 
внутреннимъ, сокровеннымь свойствомъь его души. Не 
имфвиий въ жизни пребывающаго града, овъ, какъ 
странникъ и пришлецъ Господень, нын%ф обрБль посто- 
янное тихое пристанище своему странствованио. Унокой, 
Господи душу твою, святителю Бояйй, въ селешяхь 
святыхъ Своихъ! 

Иннокент!Й, ЕПИСКОПЪ НАРВСКЙ. 

(«Церк. ВБстн.» ). 
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Римеко-католическй епиекопъ противъ 
церковно-приходскихь школъ. 


Эа страницахъь «Новаго Времени» воспроизведенъ 

№1 текстъ циркуляра къ духовенству римско-като- 
лической Виленской епархш, изданнаго епископомъ 3в$- 
ровичемъ, Циркуляръ чрезвычайно любопытенъ и поучи- 
теленъ, особенно въ настоящй моментъ, когда подъ 
вмянемьъ ирусской репресси поляки усердно стали го- 
ворить и писать въ пользу примирешя и единешя народа 
польскаго съ русскимъ, Циркуляръ направленъ противъ 
церковно-призодскихх школа. Виленсый римско-католи- 
ческй епископъ старается выяснить подвфдомому духо- 
венству, что церковно-приходся школы и школы гра- 
моты—учрежден исключительно конфессюональныя, что 
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онф преслБдують не обучене ка первомъ планЪ, а во- 
спитан!е въ извфстномъ направлении и съ извфстной 
окраской всего въ нихъ преподаваемаго. Въ подтвержде- 
н!е своихъ словъ онъ приводить постановлене съфзда 
наблюдателей церковныхъ школь Харьковской губернии, 
а также рЪчь товарища оберъ-прокурора В. К. Саблера 
о значен!и церковной школы. Изъ этихъ документовъ 
римско-католическй еписконъ старается извлечь даже 
больше, чЪмъ сколько даетъ буквальный ихъ смыслъ, а 
именно, что будто бы церковно-приходск!я школы и школы 
грамоты, относясь враждебно къ р.-католической церкви, 
ве менфе враждебно въ то же время смотрять и на 
рим.-католиковъ. какъ на фанатичныхъь враговъ госу- 
дарства, отъ которыхъ слфдуетъ избавиться путемъ при- 
виваня юному р.-католическому поколфиио православя, 
какъ единственнаго средства, способнаго подчинить рим.- 
католиковъ гражданской власти. Установивъ такую точку 
зрёшя на церк.-приходемя школы и школы грамоты, 
рим,-католическй епископъ преподаеть зат6мъ наставлевя, 
какъ слфдуеть къ нимъ относиться. Всякое—по его 
мнЪнио— участ1е р.-католиковь прямымь и косвеннымъ 
образомъ въ дБав поощреня и развитя этихъ школъ, а 
также посфщене ихъ р.-католическими дБтТьми— равно- 
сильны измЪн® и отступленю отъ рим.-католической в5ры 
и церкви. «Принимая во внимане,—говорить онъ въь 
заключене, что церковно-приходеюя школы и школы 
грамоты, находяцйяся въ исключительномъ вфдЪви пра- 
вославнаго духовенства, имфютъ безусловно вредное 
вмян!е на подростающее католическое юношество, стро- 
жайше предписываемь всему духовенству Виленской 
епархи бдительно слфдить, чтобы католическя дфти не 
посфщали сказанныхь школъ; въ случаЪ же обнаруженя 
подобныхъ фактовъ, если увБщеваня и наставлешя не 
помогутъ, повелфваемъ не давать на исповбди разр5шеня 
отъ грёховъ какъ дЪтямъ. обучающимся въ этихъ шко- 
лахъ, такъ равно родителямъ и опекунамь. посылающимъ 
ихъ туда». Нужно знать всю прямолинейность и фана- 
тизмъ ксендзовъ, чтобы по достоинству оцфнить впечат- 
ле и посл5детмя выраженной въ циркуляр угрозы. 
Корреспондентъ, сообщивший газетБ текстъ циркуляра, 
не безъ оспованя даже предполагаетъ, что тутъ ударъ 
разсчитанъ не только по адресу церковно-приходской 
школы, но вообще всякой русской школы, въ томъ числЪ 
и министерской, потому что воинствуюций католицизм 
въ лицЪ ксендзовь постарается дать распространительное 
толкован!е циркуляру и отр5зать народныя массы отъ 
русской школы. Въ предположени этомъ ничего иЪфтъ 
невЪроятнаго, повидимому оно начинаетгь уже и оправ- 
дываться, Въ одномъ изъ номеровъ «Литовскихъ Еиар- 
хальныхь ВЪфдомостей» за текущ годъ помфщеяъ от- 
рывокъ изъ отчета о служебной пофздкЪБ мЪетнаго пра- 
вославнаго дфателя по нфсколькимъ уЪфздамъ, населеннымь 
жмудинами-католиками. Здфеь отмфчаются факты, сви- 
дбтельствующе, съ одной стороны, объ упорномъ укло- 
нен/и р.-католиковъ отъ посфщевия ц.: приходскихъ школъ, 
а съ другой—о стремлеши ихъ вредить и министерскимъ 
школамъ. Вт одной, напр., народной школ оказалось 


$0 мальчиковъ-жмудиновъ, и въ томъ числь 10 мальчи- 
ковъ изъ сосфдней м$стности, имфющей церк.-приходскую 
школу. Учитель предлагаеть этимъ мальчикамъ перейти 
для продолженя ученя въ свою церк.-прих. школу, при 
чемъ они жили бы у себя дома, но тф рАипительно отка- 
зались. Въ одной церковно-приходской школБ произошло 


сокращене учащихся: вуфето 25 оказалось 18; семь 
учениковъ-католиковъ возвратили книги и перестали по- 
оЪщать школу, иосл® того какъ въ домахъ ихъ родителей 
побывали два ксендза и сдфлали соотвтетвующее вну- 
шене. Одна вародная школа (не церковно-приходская }, 
помфщавшаяся въ наемномъ дом, закрылась, потому что 
хозяинЪ-католикъ счелъь за лучшее выселить изъ своего 
дома школу. Авторъ отчета сообщающй эти и друге 
подобные факты, констатируеть вынесенное имъ изъ 
фактовъ наблюдене, что дфло русской школы и русскаго 
виян, сравнительно съ 70-ми годами, отличается въ 
Западномъ кра вялостию, а дбло польскаго вияня обна- 
руживаетъ энергию. Теинерь, когда сд®лалея извъетнымъь 
циркуляръ р.-католическаго епископа, ясно и самое про- 
исхождене этого авленя. Оно всецбло должно быть ио- 
ставлено на счетъ польской р.-католической 1ерарми и 
духовенству, которое остается вфрнымъ своему тради- 
щюнному прему—см6шивать и объединять политику съ 
религей, задачи государственныя съ церковными, и 
пользоваться духовными средствами для достиженя м/р- 
скихъ цблей. Въ данномъ случа церковно-приходскя 
школы—не болфе, какъ ширма, подъ прикрытемь кото- 
рой ксендзы съ своими бискупами нашли наибол5е удобнымъ 
и благовиднымъ предпринять борьбу противъ православно- 
русекихъ началь, вооружившиеь для борьбы самымъ вну- 
шительнымь и страшнымъ въ глазахъ благочестивыхь 
католиковь, а особенно католичекъ, средствомъ— рели- 
гюзнымъ прещенемъ, угрозой церковнаго отлучешя. Без- 
спорно, русская школа (безразлично-— церковная или ми- 
нистерская) — лучший проводникъ православно - русскаго 
влян!я; ксендзы съ бискупами прекрасно это понимаютъ 
и ловко ведутъ свою линио: возставая, подъ предлогомъ 
охраны р.-католичества, противь церковной школы, ови 
не преминуть поселить въ народь недов5ре и ко всякой 
вообще русской школф, а одновременно съ тфмъ пазабо- 
тятся объ открыт тайныхъ польскихъ школъ и привле- 
чешя къ нямъ дфтей р.-католическаго населеня. ВЪдь 
нужно же гдЪф-нибудь учиться и дбтамъ р.- католиковъ? 
Если подъ страхомъь анаевемы и теенны огненной пре- 
гражденъ будетъ доступъь въ школу русскую, то, разу- 
мБется, придется пользоваться школой польской. "ТБуъ, 
кому это вЪФдать надлежитъ, нужно теперь увеличить 
свою бдительность и надзоръ за появлешемъ тайныхь 
польскихь школъ; а что касается р.-католическаго просто- 
народя, то слФдовало бы его и пожалбть: слишкомъ уже 
безцеремонно бискупы и ксендзы играютъ на его сокро- 
веннфйшихъ чувствахъ. «Церк. ВЁстн.». 
От Редакции. Въ вышеприведенномъ отзыв почтен- 
наго журнала устанавливается совершенно правильный 
взглядъ на цёль и назвачене циркуляра бискупа Звф- 
ровича. Бискупъ, прикрываясь ширмой церковныхъ школъ, 
какъ исключительно-де конфессональныхь, отвЪчая тай- 
нымь вождельнемъ многихъ ксендзовъ-фанатиковъ, объ- 
являеть походъ противг вообще начальной русской школы. 
Польско-ксендзовская партя накакъ не хочегь согла- 
ситься, что СБверо-Западный край не Польша, & корен- 
ная русская страна, и слЪдовательно крестьяне-католики 
напр. Гродненской губерши чистокровные русске. Ксендзы 
сами прекрасно знаютъ, да и доказательствъ не нужно, 
что ксендзовскме прихожане здфсь-—бБлоруссы, пользу- 
ющгеся въ звоихъ семьяхъ прадБдовекимъ бфлорусскимъ 
языкомъ, но не желая разстаться съ мыслью увидЪть 
возстановленной свою койчизну» отъ моря до моря, поч- 
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ленные патери всячески стараются возможно скорЪе | Твоя», а въ школахъ католическя дфти изучають эту 


окончить иолонизовать «добрыхъ католиков» — бфлорус- 
сов, и уничтожить всякую связь между послфдними и 
общерусской семьей въ интересахъ той же «ойчизныхя, 
Всфмгь православнымъ приходскимъ пастырямъ, среди см 
шаннаго по вЪрЪ населеня, извфстно, какъ настойчиво 
и подчась хитро ведется тайное польское обучеше. Но 
оказынается шайнаю польскаго обучевня ксендзамъ мало; 
имъ желательно отградить католиковъ-бфлоруссовъ вовсе 
отъ русской школы, отъ русскаго книжнаго языка, чтобы 
боле скоро и болфе безпрепятственно достигнуть главной 
цбли, т.е. полонизащи. И если оффищально походъ 
объявленъ, повидимому, только противъ церковной школы, 
то лишь потому что эта школа будто бы преслфлуеть 
исключительно цфли религюзныя, а главное потому, что 
эта школа, но мифнно ксендзовъ, болте беззащитна, чёмъ 
начальныя школы мивистерсыя. Болфе непримиримые 
фанатики-ксендзы и доказали это, разогнавъ учащихся 
дЬтей-католиковъ не только изъ церковныхъ школь, но 
и миниетерскихь. По имЪющимся свфдБнимъ, особенно 
фанатичными врагами школъ обнаружили себя въ Грод- 
ненской губерыи ксендзы—въ Сокольскомъ уЪфздЬ: Со- 
колянск!, Одельскй, Корыцинсьй, Сокольскй, Домбров- 
скй; въ Волковыскомъ— Креманицю!й; въ Бфльскомъ— 
Страбельскй и Дрогичинскй; въ Слонимекомь— Ружан- 
ск; въ Гродненскомъ—Ротницкй и Крынскй. Инте- 
ресно, что Ружанскй ксендзъ разогналь дфвочекъ-като- 
личекь изъ мфетной церковно-приходской школы, ир!- 
Ъхавъ изъ побздки въ Вильну, цде въ конц м, ноября 
1901 года, а Ротницый ксендзъ почти въ то же время 
воспретиль дЪвочкамъ-католичкамь посфщать Друскеник- 
скую церковно-приходскую школу. 

Но говоря © ксендзахъ-фанатикахъ, не столько ду- 
мающихъ о благ народа, сколько мечтающихъ о будущей 
слае чойчизны», нельзя ине отмЪтить, что нЪкоторые 
ксендзы во время этого похода противъь школъ показали 
себя истинными пастырями,— они осторожио отнеслись 
къ пресловутому циркулаяру бискупа и не рЬшились из- 
гонять дЬтей изъ школъ, помия слова Спасителя: «не 
препятствуйте дфтямъ»... 

Во всей этой воинственной ксендзовской эпонез 
особенно печально ‘то, что вЪдь большинство ксендзовъ 
въ Гродненской губерни происходять изь мЪетныхь 
крестьянъ-бфлоруссонъ. ВЪдь по крови они—русск!е люди 
и въ дЬтетвз другого языка, кромб бБлорусскаго, они 
не знали и первоначальное обучене получили они въ 
начальной русской школф. Но въ настоящее время они 
товорятъ только ис-польскя, польскаго языка требуютъ 
и оть своихъ прихожанъ, по-русски говорятъ, какъ ино- 
странцы, и все русское ненавидятъ, какъ вов вообще 
ренегаты. 

Какъ же отнеслось населеше католическое къ цир- 
куляру и къ проклятямъ ксендзовь? Конечно, «добрые 
католики» перестали посылать дЪтей въ школы. Кому 
не страшна геенна огненная?! Но вБдь и «добрые като- 
лики» не лишены способности, хотя втихомолку мыслить. 
Естественно у нихъ явилась мысль. — что-же страшнаго 
въ школЪ? Воть ужъ сколько лЬть дЬтки ихъ посЪщають 
школы и никто ихь не совращаетъь въ православе и не 
учитъ тамъ ничему худому, напротивъ, дфти становятся 


молитву. «Какъ же это говорятъ друге съ горечью, & 
нЪкоторые и со злобой, ксендзы грозятъ не давать раз- 
рёшеншя грфховъь на исповфди за посбщене школь, а 
сами допускають бъдиыйшикз больныхь умирать безъ 
исповфди и дЪтей безъ крещеня»?! (Эти выражентя 075- 
ствительно выслушаны изъ усть крестьянъ-катодиковъ). 
ВЪдь населене католическое сознаетъ пользу школы 
и желаеть имфть школы для своихъ дЪтей,— именно 
руссыя школы, такъ какъ языкъ его искони русскй; 
польск же языкъь нуженъ ему только для объясненй 
съ ксендзомъ и для молитвъ. И если въ н5которыхъ мф- 
стахъ, напр., ръ ОдельскЪ, Соколянахъ и пр. м$фетное 
населене заявляеть требоваше, чтобы въ школахъ учили 
и по-польски, то исключительно и единственно по вну- 
шению ксендза. 
Циркуляръ сдфлаль свое дБло.— почти 3 католи- 
ческихъ дЬтей оставили посфщене церковныхь школъ. 
Какъ же православные пастыри должны смотрЪть 
на циркуляръ ЗвЪровича? Отвфтгь ясенъ. Циркуляръ этоть 
-актъ чисто политическй, обряженный только въ ре- 
лигюзную форму. и при томъ актъ незаконный. Ксендзы 
въ своихъ враждебныхь дЪйстыяхь противъ школъ не 
имБють права ссылаться на этоть циркуляръ; всякое 
проявлене враждебности противь школы со стороны 
ксендза должно лежать на личной отвбтетвенности его, 
и о всякихъ такихъ дЬйстыяхъ необходимо доносить 
высшему начальству для принятя должныхъ мЪръ. Но 
при этомъ необходимо съ одной стороны усугубить бди- 
тельность, а съ другой—-выяснить народу истинное зна- 
чен!е ксендзовскихъь затЪй и проявить большую и боль- 
шую ревность о просвфщени народа на началахъ русской 
народности и въ духЪ церкви православной-христанской. 
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собтет1 я 13" г. 
ое 


ще въ 1375 году Высочайше утвержденное 
присутстве по дфламъ православнаго духовен- 
ства составило расписане приходовъ и причтовъ въ 3-хЪ 
западныхь епармяхъ (въ томъ числ и Литовской). Въ 


послушиЪе и благонравье. За что же ксендзы грозятъ | конц этого года присутстые разсмотрбло (8 декабря) 


проклят1ями? А воть за что говорять одни,— нельзя доб- 
рымъ католикамъь учить молитву «Спаси, Господи, люди 
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это расписане—и своимъ журналомъ (Высочайше утвер- 
жденнымъ 27 декабря) постановило: 

1) Расиисаше приходовь и причтовъ утвердить, 

2) Предоставить епархальнымъ преосвященнымъ этихъ 
епархН! сдёлать распоряжене: Т) 9 распредблени налич- 
ныхъ священно-служителей и причетниковъ въ опредЪ- 
ленный расписамями штатный составъь причтовъ, съ на- 
именовашемь назначаемыхь въ штатъ священниковъ 
одних настоятелями, а другихь—ихъ помощниками, съ 
опредфленемъ отношенй помощниковъ къ настоятелямь 
на основании правилъ, установленныхъь Высочайше утвер- 
жденнымь 20 марта 1871 г, журналомь присутстйя по 
ДЬламь православнаго духовенства; П) о назначен и по- 
стояннаго м6стожительства священникамь и пеаломщи- 
камъ и о распредфлени между ними приходскаго насе- 
леня (въ тёхь приходахъ, въ которыхъ имфется болфе 
одной церкви). 

3) Излишнихь противь штатныхь расписан свя- 
щенно-служителей и причетниковъ, виредь до распредЪ- 
лешя ихъ на штатныя мфста, а равно и наличвыхь 
просфирень (до оставленя ими своихъ мФетъ но саучаю 
смерти, болфзни и пр.) оставить при тЪхъ же м5стахъ 
сверхштатными, съ правомь на получене жалованья по 
тЪаь окладамъ, по которымъ таковое производилось до 
1876 г,; новыхъ же лицщъ на священническя и псалом- 
щичесвая вакансти, впредь до размфщенйя сверхштатныхъ, 
не опредфлять, за исключеншемь рукоположения во свя- 
щенники лицъ, имфющихъ академическя степени, иди 
бывшихъ не менфе трехъ лфть наставниками въ луховно- 
учебныхъ заведешяхь, и опредфаешя въ псалэмщики 
кончившихъ богословсюй курсъ кандидатовъ священства. 


4) Штатнымъ протоереямъ и даконамъ городскихъ 


соборовъ, а также священникамъ городскихъ церквей 
оставлены ихъ прежние оклады, т. е. протоереямь— 
600 руб., соборнымъь даконамъ—300 р., городскимъ свя- 
щенникамъ—500 р. въ годъ. На счетъ освобождающихся 
остатковъ отъ жалованья по случаю упраздненя ваканей 
возвысить оклады: сельскиуъ священникамь—дДо 408 р., 
городскимъ псаломщикамь—до 165 руб, сельскимъ иса- 
ломщикамь—до 122 р. 40 к. въ тодъ, 

5) По просбБ прихожанъ опредфаять церква сверх- 
штатныхь даконовь, съ непремфннымь условемъ назна- 
чешя имъ отъ прихожань содержашя, особаго отъ со- 
держания членовъ причта; окончательно разрфшать двла 
о построеми церквей въ существующихь приходахъ; 
разрВшать перечисленте дерерень какъ отъ одной церкви 
къ другой въ предЪлахъ самостолтельнаго прихода, такъ 
и изъ одного самостоятельнаго прихода въ другой, если 
не потребуется измЗненя въ штатномъ состаеь причта; 
на образованме же новыхъ приходовъ, а равно на всякое 
измфнене въ штатномъ состав причтовъ въ существу- 
ющихъ приходахъ, испрашивать разр шене Святёйшаго 
Сунода 56°). 

Св. Сунодъ препроводилъ въ Литовскую консисторио 
новое расписане причтовъ и приходовъ. По этому рас- 
писанию въ Гродненской губерн!и положено было въ го- 
родахъь —7 протоереевъ. 13 сващенниковъ, 7 дмаконовъ 
и 29 псаломщиковъ; въ селахъ—337 священниковъ и 
364 псаломщика. При этомъ въ состав причтовъ 1876 г. 
оказались излишними слБдующия духовныя лица Грод- 


%3) Лит. Еп. ВФ. 1867 т., стр. 11—18. Еще о повыхъ штатахъ-у 8%- 
кова 212—213. 
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ненской губерний священникъ упраздненнаго Дывинскаго 
Нятницкато прихода, священникъ Новоселковскаго и 
Андронопскатго приходовъ, одинъ священникъ Бъльскаго 
собора, одинъ протуерей Дрогичинекаго собора; лишние 
даконы оказались въ Комотовв (Гродненскаго уфзда), 
въ Ворониловичахъ (Словимскаго уфзда)., въ Шерешев® 
(Пружанекаго уЪзда); псаломщики лишние оказались въ 
27 сельскихь приходахъ, именно: въ Черлёнахъ, Мало- 
Берестовицф, Массалянахъ, Олекшицахь, ВеликорытЪ, Лу- 
ковЪ. Мокранахъ. ОлтушЪ, Высоко-ЛитовскЪ, Омеленцф, 
Мелейчицахь, Орфпичахъ, Берег, Новоселкахъ, Андро- 
новф, ВолавлЪ. Бфлавичахъ, Альбб, РоготнЪ, Накрышкахъ, 
Рандинов, Козлевичахъ. БряискЪ, МельникЪ, Старо-Кор- 
нинЪ. ОраЪ и Дубичахъ. Новыя вакансии сващенниковъ- 
настоятелей расписан открываеть въ гор. Пружанахъ 
при Христо-Рол:дественской церкви; въ Головачахъ — въ 
приходЪ, отдбляемомъ оть Скидельскаго; въ Мижеви- 
чахъ—отъ Переволокскаго; въ Индур5— отдфлаемомъ отъ 
Лашанскаго (одинъ изъ двухъ сващенниковъ Лашанскаго 
прихода переведенъ въ Индуру). Ваканси помощников 
настоятелей открылись въ Пружанахъ при Христо-Рож- 
дественской церкви; въ г. Брестб (второго священника) 
при соборв, въ г, Кобрин, въ м, Каменцб, въ с. Ди- 
тровичахъ, въ с. ГрушевЪ, въ с. Тороканахъ, въ с. Без- 
дж, въ м. ХомекЪ, въ с. Порфчьб, въ с. Шарф, въ 
с. ДеречинЪ, въ м. Рожанахъ. въ м. ДятдовЪ, въ м. 
ЗельвЪ, въ с. ХоревЪ. въ м. Сельцф. въ с, Матвфевичахъ, 
въ с. ВБжной, пъ м. ГородькЪ, въ м, СБмятичахъ, въ с. 
Чижахъ, въ с. Ново-Березовь, въ м. Клещеляхъ, въ с, 
Остров$, въ с. КрасностокЪ. ДВакансш псаломщикове— 
открыты въ ИндурЪ, въ Головачахъ (двоихь псаломщи- 
ковъ), въ ДубнЪ, въ ГолынкЪ, въ Велико-Берестовиц$, 
въ г. БрестЪ, въ Вистицахъ, въ Чернавчицахъь, въ Ка- 
менцё, въ Дмитровичахъ, въ г. КобринЪ, въ Черевачи- 
цахъ, въ БездьжЪ, въ ХомскЪ, въ г. СлонимЪ, въ с. Де- 
ревной, въ с. ПорфчьБ, въ ЩарЪ, въ Рожанахъ, въ Ново- 
девятковичахъ, въ Мижевичахъ, въ г. Волковыск, въ 
ЯловкЪ, вт. ЗельвЪ. въ Воли, въ Зельзин5, въ Ивашке- 
вичахь, въ г. Пружанахъ (ваканеи двоихъ псаломщиковъ), 
въ Вежкахьъ, въ ХоревЪ, въ Мокромъ, въ Ревятичахъ, 
въ Вфжной, въ Дубинахь, въ Нововол6, въ Кленякахъ, 
въ Пухлахъ, въ Сфматичахъ, въ Клещеляхь и въ г. С9- 
колкз. ЗатбБмъ всБ церкви губернии (7), въ которыхь 
положены штатные даконы (съ окладомъ 300 р. каж- 
дому) названы соборными. 

Консистор!я. раземотрЬвъ постановлеше присутствя 
по дфламъ православнаго духовенства, распредЪлила штать 
духовенства приходовъ Верховичекаго, Мотольскаго, Де- 
речинскаго, Бытенскаго, Рандиновекаго, Рудникскаго, 
Матвьфевичекаго, Сухопольскаго, Пухаовскаго и Скидель- 
скаго, назначивши старшихъ священниковъ этихъ церквей 
настоятедями, а младшихъ-— помощниками. Вефмь на- 
аличнымь священникамъ одноклирныхъь приходовъ при- 
своено наименоване пастоятелей. Распредфлеше приход- 
скаго населення между наличными священниками въ 
тЪхъ приходахъ, въ которыхъ имфется боле одного звя- 
щенника и болфе одной церкви, консисторя предложилу 
сдвлать благочинническимь совЪтамъ; составаенные © 
семь акты должны были поступить на утверждене 
консистори. Въ общемъ, введеше новаго расписаня 
не вызвало оставлешя священниковъ Гродненской ту- 
бери за штатомъ; остались за штатомъ только лаконы 
приходовъ Комотовскаго, Ворониловичекаго и Шерешев- 
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скаго, которые затфмъ были переведены на псаломщи- 
чески вакансш, съ сохравешемъ псаломщическихь окла- 
довъ (120 р.) съ обязательством, исполнять обязанности 
псаломщиковъ. Въ виду достаточнаго и даже избыточнаго 
количества псаломщическихь вакансй всЪиъ излишнимъ 
по новому штату псаломщикамъ (правильнБе-— всБмъ из- 
лишне исправляющимъ должность псаломщиковъ) предо- 
ставлено право подать въ течеме двухъ мфсяцевъ (со 
дня пропечатаня настоящаго постановленя въ Епар- 
мальныхь ВЪдомостяхъ) чрезъ мфетныхъ благочинныхъ 
прошеня на имя преосв. Владимира, еп. Брестскаго, о 
переводЪ на другя гакантныя м$ста. 


Въ виду недостатка ассигнуемой отъ казны суммы 
для производства новыхъ окладовъ консисторя постано- 
вила производить духовенству епархи ихъ преяуие оклады; 
по размЪщени оказавшихся излишними членовъ причтовъ 
ограничиться лишь открытемъ положенныхь по новому 
расписанию м$стъ. На первыхъ же порахъ въ предблахъ 
Гродненской губернии были открыты приходы въ Пру- 
жанахъ— Христо-Рождественсый (и то пока при одномъ 
священник$ и при одномъ псаломщикЪ), Головачеюй, 
Мижевичеюй и Индурсюй 556), 


Расписане приходовь Гродненской губернии было 
напечатано въ «Литовскихъ Епархальныхъ ВЪдомостяхъ» 
1876 г. № 18—21. При этомь деревни Бершты, 3уб- 
ровка, Засада, Якубовичи, Сухари, Пилавка, Кобели, Му- 
стейки и Середняя РЪчка (Гродненскаго уфзда) вошли 
въ составъ Глубокскаго прихода (Лидскаго уфзда). Распи- 
саше, вступившее въ силу въ 1876 г., въ общемь с0- 
храняетъь силу и до настоящаго времеви. 


‚ 22 января 1876 г. Св. Сунодь увфдомилъ преосв. 
Макарля, арх. Литовскаго, что Государь Императоръ 13 
декабря 1875 г. Высочайше соизволиль на учреждене 
въ Виленскомъ духовномъ училищ стипенди имени по- 
койнаго преосв. Игналя, еп. Брестскаго, на проценты 
съ капитала 1761 р., пожертвованнаго для этой цфли 
родственниками покойнаго (протоереемь Антошемь Ко 
товичемъ, священниками Петромъ Котовичемъ, Тоанномъ 
Левицкимь и Васимемъ Маковельскимъ и дворянкою 
Евдокею Котовичъ, по мужу Лясковскою). Въ случаЪ 
если закрытое Кобринское духовное училище когда-либо 
будеть возстановлено. капиталъ сей, согласно волБ жер- 
твователей, долженъ быть переданъ полностю въ вЪдЪи!е 
Кобринскаго духовнаго училища. Стипендатами могутъ 
быть (начиная и съ приготовительнаго класса) ближайшие 
родственники жертвователей, преимущественно сироты; 
въ случа неимфнешя ихъ въ училищё— священно- и 
церковно служительскя дЪти Литовской епархии — сироты, 
отличи5йиие по поведению и успбхамъ;, Опви носятъ 
название «стицевдатовъ епископа Игнатя (ЖелЪзоя- 
скагов 541), 

28 января 1876 г. исполнилось 25-лЬме служеншя 
преосв. Макаря, арлепископа Литовскаго, въ епископ- 
скопъ санф. Владыка рёшительно отклонить всякое пред- 
полагавшееся по сему случаю празднество; тЪмъ болфе, 
“то онъ въ это время находился въ С.-Петербург$. Тбмъ 
не менфе изъ разныхь мфсть Литовской епарми отпра- 
влены были многочисленныя привфтственныя письма и 
телеграммы, 


№е) [4еш 121—125. 
57) ы4ет. 
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Отм5чаемъ нЪфкоторыя постановлешя Жировицкаго 
окружнаго съфзда 1876 г., утвержденныя преосв. Мака- 
ремъ, армен. Литовскимъ 56$), 

Протоколомъ 6-мъ духовенство постановило иносо- 
словнымъ ученикамъ Жировицкаго училища отказать въ 
правф на получеше стипендий или полусгиненд. 

Протоколомъ 7 духовенство постановило ассигновать 
на устройство гимнастическихъь снарядовъ 50 р. едино- 
временно и на жалованье учителю гимнастики — 60 руб. 
въ годъ. 

Протоколомъ 11 съБздъ ассигноваль (заимообразно) 
75 руб. на покупку продажныхъ учебниковь для учени- 
ковъ, съ лЪиъ, чтобы деньги, вырученныя отъ ихъ про- 
дажи, записывались въ 060бую книгу и вносимы были 
въ кассу училища. 

Протоколомъ 17 и 1$ духовенство ассигновало на 
покупку лошади для училища 60 р. и на устройство и 
починку мебели въ квартирБ помощника смотрителя и 
налзирателя 40 руб. и на ремонтъ училищнаго зданя 
(хозяйственнымъ способомъ) 600 р. 

Въ 1876 г. на Балканекомъ полуостров происходила 
война сербовъ и черногорцевъ съ турками, вызванна воз. 
сташемъ босняковъ, герцеговинцевь и болгаръ; по этому 
поводу по всей Росси происходилъ (при посредств% славян- 
скаго благотворительнаго комитета) сборъ пожертвований 
въ пользу балканскихъ славянъ. Духозенство Гродненской 


губернии не осталось въ сторонф отъ этого движеня, 
охватившаго всю Россю, и посылало вт, славансюй 
комитетъ значительныя денежныя суммы, Напримръ 


духовенство Волковыскаго благочинническаго округа пре- 
проводило для этой цфли въ 1876 г. 458 р. 41 к. 5%). 

Въ 1876 г. духовенство Гродненской губерши ли- 
шилось нфсколько видныхъ и энергическихъ дЪятелей и 
борьцовъ за православие и русскую народность въ кра. 
Отифчаемъ изъ ихъ числа кончину протоереевь Андрея 
Червяковскаго и Антоня Котовича, Протоерей Андрей 
Червяковсюй образоваше получиль въ Полоцкой унат- 
ской семинари (окончилъ ее въ 1823 г.) и затбмъ въ 
Виленскомъ университет; санъ.священный приняль въ 
1828 г.; состоялъ на службЪ до 15840 г. въ разныхъ мЪ- 
стахъ Волынской епарми, въ 1840—1851 г. въ г. Ош- 
мянЪ (Виленской губ.), въ 1851 1861 г. настоятелемъ 
Кобринской соборной Пречистенекой церкви и Кобрин- 
скимъ благочиянымъ; въ 1861 г. назначенъ настояте- 
лемъ Пружанской соборной церкви и Пружанскимъ бла- 
гочиннымъ; благочинническую должность исполналь до 
введен: выборнаго начала (1869 г.), когда отъ канди- 
датуры на эту должность отказался велфдете преклон- 
ности лфтъ. Скончался 17-го августа 1876 т. на 71 г, 
жизни. Протоерей А. Червяковсюй отличалея болыпимъ 
умомъ, обширными познанями и твердымъ характеромъ; 
всф эти качества проявились въ немъ съ особою силою 
въ эпоху преобразованйй въ ушатской церкви, когда онъ 
обратилъ вниман!е преосв. Тосифа (СЪуашко) быстрымъ 
устройствомъ иконостасовъ въ предфлахь его благочиня. 
Затвмъ въ теченте всего своего пастырекаго и церковно- 
административнаго служен!я [онъ оставался однимъ изъ 
самыхъ энергическихь сотрудниковъ преосвященнаго ми- 
трополита Тосифа °"). 


#1) Цудем 59- 60. ь 3 

и») Протоколы напечатаны въ «Лит, Еа, Вёд.> 1576 г. № 45 и 46. 

**) ЦЫ4еш 323. Подробвый некрозогь (за подписью „ Арсея! Анахорстовъ* )— 
П\Чем 1677 г. 
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Протоерей Антошй Котовичъ родился въ 1811 г. 
въ с. Черевачицахь (Кобринскаго уЪзда), въ которомъ 
священствоваль его отець и дБдъ. Образован получилъ 
въ шестиклассномъ Брестскомъ уЪздномъ училищф (окон- 
чилъ въ немъ курсъ въ 1829 г.) и затЪмъ въ Литовской 
семинари (окончилъ курсъ въ 1832 г.). 14 сентября 1885 г. 
былъ рукоположенъ въ санъ священника преосв. Анто- 
немъ (Зубко) и назначенъ коадъюторомъ къ своему отцу, 
настолтелю Черевачицкой церкви, съ правомъ на’ полу: 
чеше '/з части деходовъ. Шо смерти отца (1841 г.) за: 
нялъ его место. Въ 1844—1849 г, состоялъ Кобринскимъ 
вице-благочиннымъ, Въ 1857 г., по раздлеши Кобрин- 
скаго благочиня на два, назначенъ былъ Черевачицкимь 
благочиннымъ. Въ 1842 г. вышелъ за штатъ, съ при- 
численемъ къ Черевачицкой церкви $й); 

Протоерей Антошй. Котовичъ былъ скромный и не- 
замфтный, но весьма энергичесый сотрудникъ преосв. 
Тюсифа въ дВлЪ преобразоватя  западно-русекой церкви. 
Какъ благочинный, онъ добилея закрыт!я (уже послЪ 
1863 г.) Крупчицкаго и Збироговекаго римско-католиче- 
скихъ приходовъ; какъ настолтель Черевачицкой церкви -- 
ознаменораль свою дфательность устройствомъ церковно- 
приходскихъь школъ въ предБлахъ Черевачицкаго прихода. 
Благодаря его дфаятельности въ’этомъ прихооЪ закрылись 
польскя школы, открытыя с мЬстными польскими помъ- 
щиками, и открыты были дв церковныя школы и одно 
палатское училище; также открыта была безплатна цер- 
ковная библютека 373). 

Да будеть ему ьфчная память! 

Переходимъ къ обозрфнио важифйшихь фактовъ цер- 
ковнаго строительства въ Гродненской губерни за 1876 г. 


20 апрфля заложена новая деревянная церковь въ 
с. ПодббльЪ (ББльскаго уБзда). 

30 августа преосв. Владимиръ, епискоцъ Брестекй, 
освятиль Водчинскую церковь (Брестскаго у\Ъзда). пере- 
устроенную изъ римско-католическаго костела, на средства, 
изысканныя мЪетнымъ попечительствомъ. Въ Волчин% 
еще въ 1581 г. существовала православная церковь во 
имя святителя Николая Чудотворца и св. Великомученика 
Геормя, построенная православных вотчинникомъ ими 
Ярославомъь Солтаномъ, старостою Остринекимъь; онъ же 
выстроиль домъ для православнаго священника и др, 
строения и отдаль церкви въ вфчное владьне три уво 
лови земли, ежегодный взносъ хлфбомъ, деньгами и пр. 
Около 1730 г. князь Михаилъь Чарторыйскй, къ кото- 
рому перешло имБне Волчинъ, построиль въ усадьбь 
православнаго причта  костелъ;  римско- католический 
ксендзъ заняль усадьбу священника (уже унатскаго |, 
который быль выселенъ уже на другую уволоку церков- 
ной земли (за версту оть сего мфета). Церковная земля 
отошла къ ныуфнно, застроилась и заселена еврееями. . 
Въ 1511 г. церковь сгорфла’ оть неизвфстной причины; 
посл чего 1езуиты стали строить на церковной землЪ 
латинекй костелъ. Въ 1829 г. крестьяне выстроили, на 
свои скудныя средства, деревянную церковь на кладбищу. 
Въ 1865 г. ВолчинскЙ костелъь, въ которомъ почти не 
было прихожанъ, упраздненъ и здаше передано ддя устрой- 
ства православной церкви. Перестройка коснулась вну- 
тренней обстановки костела (устроенъ новый иконостасъ 
съ иконами, присланными изъ Москвы); устроена новая 


31) 1 4еш 430—433, 
*"*) 0бъ этомъ--журналь «День» 1964 г. № 15. 


колокольня и все храмовое здан! покрыто желфзною 
крышею. Съь южной и сфверной сторонъ устроены въ 
оградЪ надъ калитками ниши, въ которыхь помфщены 
образа +13), 

14 октября освящена, послз капитальнаго ремонта, 
приходская церковь. въ с, Вужкахъ (Пружанскаго уфзда **). 

28 октября освящена Молодовская церковь (Кобрин- 
скаго уЪфзда), посл ея ремонта на средства прихожанъ 
(1300 руб.). 

7 ноября освящена приходская церковь въ с. Вольк® 
(Бфльскаго уЪфзда), возобновленая на средства мЪетныхъ 
прихожанъ (1460 р.) 573). 

13 ноября освящена Верховичекая деревянная клад- 
бищенская церковь (Брестскагс уЪзда), построенная на 
средства прихожанъ (1663 р. 92 к.) 5"). 

Изъь болфе крупныхъ пожертвован!й крествянъ Грод- 
ненской губернш отм5чаемъ еще устройство деревянной 
ограды вокругь БездЪжской церкви (Кобринскаго УБзда), 
на средства настоятеля и прихожанъ (570 р.) и устройство 
ограды вокругь Опольской церкви (прихожане на сей 
предметъ пожертвовали 159 р. и настоятель —11 р.) 5"), 


Е. Орловский. 


(Продолжен!е олфдуетъ). 


#3) 4ем 303, $45. „Моск. Вл." 1873 г. № 41. 
**) ГЫ4еш 362. 
"'з) Ы4еш 381. 
из) ТЫ 4ет 392. 
1) ЬМешт 319. 


`^\акъ и. всЪ органическая вещества дерево под- 
'}. ‘вержено боле или менфе быстрому разрушеню; 
причина этого явленя зависить отъ ваяня атмосферы 
въ меньшей степени. ‘чфмъ отъ пораженя различнаго 
рода грибками, микро-организмами н животными, кото- 
рыя разрушаютъ какъ растущее дерево, такъ п уже на- 
ходящееся въ выдфлкЪ. Особенно подвергаются порчЪ 
составныя части древеснаго сока, велЪдстые чего всЪ 
стараня къ предохраненио дерева отъь гыешя должны 
быть направлены на удалене изъ дерева сока, или же 
на измфнеше его состава такъ, чтобы была устранена 
опасность разложения сока. 

Было предложено много способовъ для предохранения 
дерёва оть гиеня; вс эти способы можно раздЪлить 
на слфдующ!я группы: высушиване, покрыме высушен- 
наго дерева непроницаемымъ слоемъ какого-либо ве- 
щества, пропариване, выщелачиване, обугливав!е и про- 
питыване различнаго рода веществами, Для дерева, на- 
ходящагося въ сухихъ закрытыхъ помфщеняхь, можно 
ограничиться однимъ высушивавшемъ; наоборотъ, дерево, 
которое будетъ находиться подъ вявемъ сырости, съ 
| цфлью предохраненя оть гшеюня должно быть пропитано 
‚ извфстнаго рода растворами, Высушиване досокъ для 
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вы 
пола, дверей, оконныхъ переплетовъ, подоконниковъ мо- 
жетъь быть производима на открытомъ воздухф, скла- 
дывая доски въ штабеля; подфлки изъ такихъ досокъ, 
для предохраненя отъ поглощеня ими влаги, должны 
быть покрыты непроницаемымт слоемъ, съ цфалью устра- 
нен!я доступа воздуха, влаги и низших организмовъ въ 
поры дерева, такой непроницаемый слой дастъ покрые 
дерева масляными красками, при чемъ для груптовки 
слфлуегь употреблять вареное масло (олифу) съ примесью 
скипидара (2 фунта послёдияго на пудъ олифы); примесь 
скипидара дёлаеть масло болфе жидкимъ, а потому и 
боле проникающимъ въ поры дерева. Для половыхъ лагъ, 
нижних вЪнцовъ деревянныхъ построекъ, выбранныхъ 
наъ завфдомо здороваго дерева, достаточно ограничиться 
покрыземъ ихъ съ поверхности и съ торцовъ какими- 
либо антисептическими веществами; лаги и брусья въ 
обдфланномъ видф покрываются или жидкимъ березовымъ 
дегтемь въ горяачемъ состоянш, или же растворомь су- 
лемы; первый сиособъ предпочтительнье послбднаго въ 
виду сильной ядовитости сулемы. МаЩегомъ былъ пред- 
ложенъ слфдуюций составь для обмазываюя дерева съ 
поверхности, содержащий сулему: въ деревянной посуд® 
смъшиваютъ 60 частей сулемы съ 1500 частями глаубе- 
ровой соли и 750 частями хлорной или бфлильной из- 
вести; къ смфси приливаютъ 5000 частей воды ') и все 
осторожно перемьшиваютъ; опасаясь, чтобы брызги не по- 
пали на одежду или на обнаженныя части тЪла работ. 
ника; затЪмъ къ жидкости, передъ самымъ употребле- 
немъ ея въ дЪло, приливаютъ 2500 частей крфикой 
соляной кислоты; смесью, помощью кисти (изъ мочалъ ), 
смазываютъ одинъ разъ предметы, уже соверщенно при- 
гнанные и обработанные *); смазываюе производятъ на 
открытомь воздухЪ, избъгая при этомь вдыхашя выдЪ- 
ляющихся изъ состава газовь и принимая всф мБры къ 
тому, чтобы брызги оть состава не попали на обнажен- 
ныя части тфла и одежду работника. Въ случаЪ, если бы 
рабоч почувствоваль сухость въ носу и въ полости зЪва, 
что вызывается вдыханемъ газа, то такой рабочй дол- 
женъ быть замфненъ другимъ, а прежнему нужно дать 
вдыхать подогрьтый спиртъ 3). 

Въ заключене считаю нужнымъ сказать, что обмазка 
дерева съ поверхности можетъ предохранить лишь вполн® 
здоровое дерево оть поражен1я его различнаго рода гриб- 
ками, микроорганизмами и животными. Самымъ же луч- 
шимЪъ средствомъ для предохраненя дерева отъ гменя 
служить пропитьван!е его антисептическими веществами: 
растворомъ м$днаго купороса, растворомъ сулемы, раство- 
ромъ смеси хлористаго цинка и фенолов и т. и, како 
вое пропитыване производится въ особаго рода зппара- 
тахъ, по своей сложности и дороговизнз доступныхъ 
только промышленному предир1ятио. 


Инженеръ-технологь П, Добычинъ. 


1) Одно велро воды ввеить 30 фунтовъ. 

*) Предметы, выступающю изт-подь пола смалывать ве рекомеадуется, 
такъ как, по высыхан!и смазанной части, сулема, иревращлясь въ пыль, можеть 
дЪИствовать на организхь жилущихь въ помщени аюдей вредвымь образом. 

*) Оставшаяся отЬ смазывая жидкость должуа быть вылита въ яуу п 
засывана землей, а посуда, въ которой разифшиавалея составъ, должна быть 
сожжена, а отвюдь не употребляема въ д®зю, 
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ОТР ЯВОСТЕЕТТЯГ. 


Отъ Гродненскаго Софйскаго Братства, 


БелЪдетне пониженя фабричныхь цфнъ, книжно- 
тварный складъ Гродненскаго СофШскаго Право- 
славнаго Братства призваль возможнымъ, болЪе, чфмъ 
на 209/,, понизить цфны на всф предметы, имЪ- 
юниеся въ складЪ, 

Администращя склада покорнЪйше проситъ о.о. 
Настоятелей приходовъ Гродненской Епархи реко- 
мендовать своимъ прихожанамъ повупку въ складЪ 
книгь и предметовъ церковнаго обихода, какъ 10: 
крестиковъ, ламнадъ, деревяннаго масла, иконъ, 
кютовъ, ладану и проч, Складъ имЪеть большой 
выборъ указанныхь  предметовъ и продаетъ все по 
весьма дешевымъ цфнамъ. 

Независимо складъ принимаегь на 
исполнен!е всЪхъ заказовъ, вт, качеств комисе1юнера, 
отчисляя въ свою пользу очень незначительный °/о 
за комиссио, } 


Вс требованя заказчиковъ исполняются скоро 
и аккуратно. 


сего, себя 


Складъ помфщается въ ГроднЪ на Замковой улицъ, 
въ дом Братства, на погость Каоедральнаго собора. 


МАСТЕРЪ ЦЕРКОВНО - СТРОИТЕЛЬНЫХЪ РАБОТЪ 


Викентй Карловичъ 
СО тт А ИлоО 


предлагаетгъь свон услуги по ностройк® новыхъ иконоста-, 

совъ, вотовъ съ иконами, золочене купольныхъ крестовъ, 

возобновлен!е церквей и т. п, Означенныя работы при- 

нимаетъь съ выпаатою денегъ на одинъ годъ по частямъ 

и ручательствомъ за добросовфетное, соединенное съ 
знаншемь дЪла, исполнеше работъ. 


Жительство имфетъ въ м. Крынкахъ, Гродненской губ., 
въ собственномт, домЪ, куда и слЪдуетъ направлять письма 
и заказы. 


КОЛОКОлЬНЫЙ ЗАВОДЪ 


<Я. <Злодкобскаго 
въ гор. Венгровь, ОФдлецкой губ. 


Отливаетъ новые и переливаетъ раз- 
битые колокола, съ доставкою по жел, 
дор. на свой ечетъ. Гарантя за ц®лость 
и прочность колоколовъ, 
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Рекомендуется книга 


„ИБЩЕДОСТУПНОЕ ОБЪЯСНЕНЕ ЕВАНГЕЛИЯ 
ВЪ ПОРЯДКЪ ЗЕМНОЙ ЖИЗНИ ХРИСТА СПАСИТЕЛЯ“, 
ЦФНА 90 КОП. 


отъ Учебнаго Комитета при Свят5йшемъ СунодЪ. 


По журналамъ Учебн. Ком. при Св. СунодЪ, утвер- 
жденнымъ г. Оберъ-Прокуроромъ Св. Сунода, постановлено: 
Книгу, подъ загламемъ; «Общедоступйиое объясне- 
не Евангеля въ порядкЪ земной жизни Христа Спаси- 
теля». Посвящается православному народу. М. О. (СПБ. 
1901 г.)— допустить въ ученическ!я библютеки духовно- 


учебныхъ заведенй. 
(Церк. Вфд. № 25, оть 23 ня 1901 г.). 


Изъ отзывовъ печати о книгБ «Общелоступное 
объяснеще. Евангемя» М. О. 


Церк. Вфд. № 28, оть 13 юля 1901 г. 


Книга «Общедоступное объяснене Евангемя въ по- 
рядкЪ земной жизни Христа Спасителя» представляетъ 
изъ себя одинъ изъ немногихь опытовь—дать право- 
славному русскому народу доступное для него описане 
жизни, дблъ и учемя Христа Спасителя по возможно- 
сти евангельскими же словами, размфстивъ зачала всЪхъЪ 
четырехь евангемй одно за другимъ въ порядкВ Его 
земной жизни и снабдивъ дополнительными пояснешями 
нуждающиеся въ нихъ стихи. Изложению самого текста 
евангельскаго предпослано небольшое введеше, въ кото- 
ромъ объясняется значене слова «Евангеме», даются 
кратюя свЪдБюшя о жизни и дЪятельности евангелистовъ 
и самыя общщя указашя на характеристическя отличя 
каждаго изъ четырехъ евангелй. Текстъ евангельский 
изложенъ на русскомъ язык; иослЪ двухъ-трехъ стиховъ 
текста дфлаются кратыя поясненя ихъ смысла и ука- 
зашя на историчесюмя условя, особенности народной 
жизни и обычаи въ современной Спасителю Тудеф и во- 
обще разныя обстоятельства, бросающия свЪтъ на смыслъ 
и значене того или другого стиха, Объясненя въ боль- 
шинств® случаевь изложены простымъ, яснымъ и обще- 
доступнымъ языкомъ. Цна книжки (90 коп.) — при весь- 
ма значительномъ объем (ХУТ--436 стр.) — очень дешевая` 


Руссьй Паломникъ № 23, оть 9 юня 1901 г. 


АВТОръ «Общедост. объяснеюня Евангеля» излагаетъ 
евангельсюмя событя въ хронологическомъ порядк® сло- 
вами 4-хь евангелистовъ (по русской библи Синодал. 
изд.), сопровождая каждый стихъ необходимыми 0бъяс- 
нешями. ЦЪлесообразность такого метода. по нашему 
мнфнйю, не можетъ быть оспариваема. Малообразованный 
читатель, —для которого книга собственно и назначает- 
ся,— сразу составить себ опредфленное представлене о 
томъ или другомъ евангельскомъь событи и по прочте- 
ни книги будетъ имфть цфльное понят1е о земной жиз- 
ни Тисуса Христа. Этихъь результатовъ едва-ли бы мож- 
но было ожидать, если-бы авторъ даль отдфльное объяс- 
нене каждаго изъ 4-хъ евангелй. Какъ на особое дос- 
тоянство книги, можно указать на то, что авторъ на 
каждый стихь не приводитъ частныя святоотеческя 
мня, (что оченъ легко было бы сдблать, выписавъ 
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ихъ изъ толковаго Евангеля епископа Миханаа), а кратко 
излагаетъ общепринятое церковное ученше. Если мы къ 
сказанному прибавимъ, что всЪ эти объяснемя изложе- 
ны вполнЪ зитературнымь языкомъ и проникнуты чув- 
ствомъ благоговьыя къ евангельскимъ повфетвованямъ, 
то этимъ только воздадимъ автору должную дань иск- 
ренней благодарности отъ имеви православно-русскаго 
народа, которому эта книга и посвящается. Издана кни- 
га безупречно и цфна ея--90 к., при УХТ+ 436 стр.,— 
очень скромная, 

Клевскя Епармальныя ВЪдом. № 13, отъ 1-го поля 
1901 года. 


«Общедоступное объяснене Евангемя», посвящен- 
ное православному русскому народу, трудъ достойный 
похвалы. Эта книга не есть пересказъ Евангемя какъ 
это обычно въ такъ называемыхь истомяхъ изи въ из- 
слфдовамяхъь о земной жизни Господа Тисуса Христа, 
а именно: Евангеме въ русскомъ изложени, съ тою раз- 
ницею отъ общеупотребительнаго Евангеля, что текстъ 
въ немъ приводится въ хронологическомь порядкф зем- 
ной жизни Христа Спасителя. Въ началв книги, на де- 
вяти страницахъ, отмфчено оилавлене съ указашемъ на 
Евангеля, расположенныя въ порядкЪ собый изъ зем- 
ной жизни Господа Тисуса Христа. Порядокъ событй 
Евангельскихь тотъ, который признанъ и точно уста- 
новленъ библейскими науками. За оглавлешемъ слФдуетъ 
введене, въ которомъ составитель выясняеть значение 
слова— Евангеле, кратко излагаеть жизнь св. Еванге- 
листовъ и объясняеть значен!е четверичнаго числа Еван- 
гелй. Далфе напечатанъ крупнымъ шрифтомъ подлин- 
ный Евангельски текстъ, распредъленный въ 53 отдЪ- 
лахъ. Между текстомъ Евангельскимъ помфщено мелкимъ 
шрифтомъ объяснене Евангеля, которое представляетъ 
или перифразъ текста, или географическую и историческую 
справку, или мысль, связующую отдфльныя Евангельскя 
изречен1я, или извлечене изъ свято-отеческаго толко- 
ваня. Въ объяснени Евангеля нЪтъ ничего несогласнаго 
съ учешемъ православной церкви... 

Книга заслуживаетъ одобрешя 
комевдуема для пробр6теня. 


ГЛАВНЫЙ СКЛАДЪ ИЗДАНИЯ: 


и можетъ быть ре- 


С.-Петербургекое Т-во Печатн. и Издат. дла, «Трудъ» 
СПБ., Фонтанка, 36. 


Можно ПРТОБРВТАТЬ; 


Въ книжныхъ магазинахь Думнова п Тузова—въ С-Пе- 
тербургВ. Въ МосквЪ: у Думнова и Печковской, а также 
во веЪхъ крупныхъ книжныхъ магазинахъ обфихъ столицъ. 


бОДЕРЖАНТЕ № 16. Отдфлъ [. Епархальныя распоряжена и 
извфщев!я.—Вакавтныя мфста.—Отчеть Брармальнаго Наблюдателя о 
состоя школъ церковно-приходскихь и школъ грамоты Гроднеяской 
Бпархи въ учебно-воспитательномь отношен!и за 1900—1901 учебный 
годъ (окончан{е}. 

Отдфль П. Хроника.—Памати Преосвященнаго Тосифа, епископа 
Митайловскаго.—Римско-католическ!й епископъь противъ церковно-при- 
ходокахь школъ.— Судьбы православия въ связи оъ исторею латинотва 
и ушн въ Гродненской губерыи въ ХХ столётшы (1194—1900 гг.) 
(продолжен!е).—Предохранен!е дерева отъ гнйен!я.—Объявленя. 
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